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Synodalni cirkev: deset kaminkii
aneb kde nas bota tladi

Cesare Baldi

Zatimco synoda vyvolala velké duchovni vzepéti, prechod ke skuteénym reformam
narazi na prekazky v kanonickém pravu. Od soustiedéni moci po omezeni ukladana laikim
identifikuje autor tohoto ¢lanku deset ,.kaminki”, jez brani cirkvi, aby se stala vpravdé synodalni.
Ma-li se obraceni proménit ve skutecnou vnitfni proménu cirkve, bude tfeba odvahy k zasahu
do samého institucionalniho rdmce cirkve.

ribyva hlasd, které nas ujistuji, Ze synodalni cesta je

proces, ktery se nezastavi.[1] Av§ak v mnoha diecé-

zich je synoda prozivana pouze jako uréita etapa,

majici sviij pocatek a konec. ,,Postsynodalni“ obdo-
bi - jak je zamyslel papez Franti$ek —, jez by nas soudé podle
jeho dopisu adresovaného kardinalu Mariu Grechovi kratce
pred smrti[2] o lonskych Velikonocich mélo dovést k cirkev-
nimu shromdzdéni v fijnu roku 2028, je spiSe vaimano jako
epilog, dovr$eni této etapy. Na jedné strané je nepopiratelné,
ze na roviné ,afektivni“ vzbudil synodalni proces mnoho na-
déji, otevrel mnoho pastoracnich perspektiv a podnitil mnoho
zmén ve prospéch komunitniho zivota cirkve. Na druhé strané
vsak zlistava dosud nejasné, jak se vie bude vyvijet v praxi.
»Proména a reforma nejsou synonyma, pfipomina na konci
nedavno publikovaného ¢lanku Frangois Odinet, ktery je za-
stancem myslenky, Ze synodalni proces nds ma né¢emu naucit,
zéroven vsak uzavira: ,Jak katolici vezmou vazné systémovy
rozmér synodality, jak pochopi, Ze reforma podmiriuje poslani
cirkve v tomto svété? Tato otdzka zistava dosud oteviena.“[3]
Aby se totiz preslo od promény k reformé, bude treba ucinit
rozhodnuti organiza¢niho rdzu; synodalita se totiZ nemuize
redukovat na pouhou formalitu, na osvojeni urcitého stylu ¢i
metody, kterd by spocivala v naslouchani v§em, aniz by se co-
koli opravdu zménilo. Zavére¢ny dokument to ¥ika jasné: ,,Bez
konkrétnich zmén uskute¢nénych v blizké dobé nebude vize

rec

synodalni cirkve vérohodnd® (¢l. 94). A zde se rovnéz konsta-
tuje: ,Mistnim cirkvim prislusi nalézat vhodné formy, jak tyto
zmény uskutecnit. Toto tvrzeni vSak s sebou nese ur¢itd rizika,
protoze na jedné strané predpoklada existenci viile zmény za-
vést a na strané druhé predpoklada neexistenci strukturalnich
prekazek. Ma-li se prejit od roviny afektivni k roviné efektivni,
je nejprve treba identifikovat prekazky, které mohou branit
ve sméfovani k synodalnéjsi cirkvi: jde o systémové prekazky
a uskali zapocatého procesu.
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Kdyz kardinal Roger Etchegaray, byvaly predseda Papezské
rady Iustitia et pax, ptipominal genocidu ve Rwand¢ v roce
1994, kladl si otdzku, co jesté mize znamenat misie, kdyz se
navzajem vrazdi sami kfestané. René Poujol o tom podava
svédectvi ve své knize Le synode, cest maintenant (,,Synoda je
ted. Odkaz papeze Frantiska®, Salvator, 2025, s. 24). Problém
spociva v tom, Ze nedostatek vzajemné soudrznosti nepostihu-
je pouze kiestany ,mladych cirkvi® afrického kontinentu, ale
i vSechny ostatni kiestany po celém svété: jak dlouho jsme se
na starém kontinentu navzajem vrazdili ve jménu kiestanské-
ho nabozenstvi? Po kolik desetileti horlivi kiestané v Sever-
ni Americe poslapavali prava svych bratfi na Jihu tim, Ze jim
vnucovali diktatury vyznacujici se nevidanou krutosti? A jesté
dnes se pred nasima o¢ima kiestansti bratti navzajem vrazdi na
ukrajinské ptidé. Vidime také statniky, ktefi se sice oznacuji za
krestany, le¢ poslapavaji mezinarodni pravo bombardovanim
civilniho obyvatelstva na ,,nepratelském tzemi“ nebo jedno-
duse poslapavaji lidska prava svych odptircti na svém vlast-
nim Uzemi: nenastal pravé nyni ¢as 1épe vymezit, v ¢em vlastné
spociva poslani cirkve tvari v tvar tomuto trpicimu lidstvu?
A dokazeme tedy vytvaret konkrétni predpoklady pro ¢innost
synodalni cirkve, abychom mohli spole¢né postupovat jako
bratfi a sestry?

Poukazu nyni na deset prekdzek, které nachazim v Kodexu
kanonického prava (Codex iuris canonici, CIC), deset kanonti,
jez povazuji za ,kameny urazu®, tedy za prekazky pfi budovani
synodalni cirkve. Jsem si dobfe védom toho, Ze kazdy z téchto
deseti bodi by mohl byt pfedmétem podrobnéjsiho, dikladnéji
oddvodnéného rozboru, zde je viak radéji predstavim souhrn-
né, pricemz podrobnéjsi vysvétleni naleznou ¢tenafi v mych
zdvihnout - jsou navrhy pastyte, ktery je ve své ¢innosti po-
volan uplatiiovat pravo a usilovat o soulad mezi pastoraénim
plisobenim a platnym kodexem.



Tento ¢lanek tedy neni kanonickopravni studii, nybrz pasto-
ra¢nim navrhem na revizi nékterych kanonti (nebo pouze né-
kterych jejich odstavcti), které, jak se zda, predstavuji prekazku
pii uskute¢tiovani opravdu synodalni cirkve. Rada otdzek, jez
zde formuluji, byla nastolena v synodalnich diskusich a pti-
pomenuta i v zavére¢ném dokumentu; nic vsak nenasvédcuje
tomu, ze by se mély v blizké budoucnosti projednavat a ze by
Kodex mél byt zménén v naznaceném sméru. Pfipadna revize
Kodexu kanonického prava, jez by byla logickym disledkem
»strukturalni reformy® kterou pied-
poklada zavére¢ny dokument (¢. 28),
by nepochybné mohla odstranit pte-
kazky na této cesté; nez se vsak o celé
problematice bude diskutovat $ife,
chtél bych tyto prekazky alespon po-
jmenovat a upozornit na né. V témze
dokumentu ostatné stoji, Ze synodalni
proces predpokladad dva vzajemné se
doplnujici procesy: ,duchovni obnovu*
a ,strukturdlni reformu®, které by mély
vést k tomu, aby ,,cirkev vice uskute¢-
novala své participativni a misijni posldni“ Jde tedy nakonec
o pomérné jasné doporucenti, které véak stale muize ziistat jen
mrtvou literou. A jelikoZ obtize spojené s duchovni promé-
nou se daji odstranit snaze nez ty, které se tykaji strukturalni
reformy - obtiZze duchovni promény jsou totiz omezené hori-
zontem jednoho lidského Zivota, zatimco obtiZe strukturalni
pretrvavaji v nasich institucich —, navrhuji zde tyto , kameny
urazu® identifikovat jako uréité kaminky v boté, jako mista, kde
nds bota tla¢i, abychom je mohli spole¢né rozpoznat, odstranit
a tak urovnat cestu skute¢né synodalité. Jsem presvédcen, Ze
chceme-li uskutecnit synodalni spolecenstvi jakozto znameni
a nastroj, ktery nam pomuze uskute¢iovat spojeni s Bohem
a budovat jednotu celého lidstva (srov. Lumen gentium, §1),
musi se reforma cirkve dotknout alesporni téchto deseti aspekti,
které zde nejprve vyjmenuji a poté se je pokusim rozebrat:

Kklerikalismus v jeho pravnim zakladu spiSe nez jako

vnitfni postoj[5]

podtizené postaveni laikt

vylu¢né muzsky raz svatostného uradu

»svrchovand“ moc biskupt

anonymita farniho spolecenstvi

pyramidélni struktura rozhodovani v cirkvi

pouze poradni hlas organii pastora¢ni spoluticasti

moznost slavit liturgii bez Gcasti véticich

nejednoznaéné uzivani pojmu ,,poddani v Kodexu

kanonického prava, a kone¢né

absence sluzby lasky, charitativni sluzby, jako zakladni

cirkevni funkce v témze Kodexu.
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Laici mohou pouze
spolupracovat. Sluzebny
charakter cirkve se tak vposledku
redukuje na to, Ze laici jsou
pouze pfibirani ke sluzbé svymi
knézskymi predstaviteli.
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Pravni zaklad klerikalismu

»Moc fizeni, kterou ma cirkev z bozského ustanoveni a kte-
réa se také nazyvd moc jurisdikéni, jsou zpusobilé mit podle
ustanoveni prava osoby, které pfijaly svatost svéceni.“* Tak zni
§1 kdnonu 129 Kodexu kanonického prava. Jde o skuteény za-
klad klerikalismu, protoze jeho doslovny vyklad ospravedlnuje
jakoukoli formu nadfazenosti knéZstva nad laiky i feholniky.
Toto zakonné ustanoveni piisobi uvnitf téhoz Boziho lidu roz-
déleni: oddéluje ty, kdo jsou zpusobili
vykonévat mog, a ty, kdo takovi nejsou;
tim vytvari privilegovanou kastu oddé-
lenou od ostatnich. Takové ustanoveni
nema zadny evangelni zéklad a mélo by
byt z kanonického prava prosté a jed-
noduse odstranéno, chceme-li budovat
synodalni cirkev bratii a sester majicich
stejnou diistojnost BoZich déti.

HJurisdikéni moc®, o které tento ka-
non tvrdi, Ze je v cirkvi ,,z bozského
ustanoveni “ neni totéZ, co ,,moc svéce-
ni“ (potestas ordinis), pfisuzovana ordinovanym sluzebnikim:
toto spojenti je vysledkem svévolného rozhodnuti zakonodarce,
ktery tim vylu¢uje zna¢nou ¢ast Boziho lidu z podilu na fizeni
cirkve a vykonavani moci v cirkvi. Toto vylouceni tedy ziistava
neodtvodnéné. Nic nebrani tomu, aby tuto moc obdrzel ktery-
koli ¢len cirkevniho spolecenstvi a vykonaval ji na zakladé kitu,
bifmovani a eucharistického spolecenstvi, které ptijal a které
jej ¢ini zptisobilym podilet se na zivoté Boziho lidu ve v$ech
jeho pottebéach, véetné jeho fizeni a spravy: Kristovo télo, které
vérici sdili se svymi bratry a sestrami, mu tuto zptisobilost dava
pravé na zakladé¢ eucharistického tajemstvi. Zachovani tohoto
kanonu v jeho sou¢asném znéni predstavuje zdvaznou piekaz-
ku opravdového uskute¢novani synodélni cirkve, protoze Bozi
lid nerozviji v jednoté, nybrz jej rozdéluje.

Podfizené postaveni laik{

»Pri vykonu této moci mohou podle ustanoveni prava spo-
lupracovat vétici laici“ (kdn. 129 §2). Nejde o ,,opravu® prv-
niho odstavce, ktera by méla omezit moc kléru, nybrz pouze
o jeho dusledek, jenz ospravedliiuje oddéleni téch, kdo jsou
zpusobili k vykonu moci, od téch, kdo k nému zptisobili ne-
jsou. Tim, Ze se laickym véticim pripousti spoluprace na ridici
moci vymezené v §1, ustanovuje se podiizené postaveni lai-
ka vici knézstvu, protoze laici mohou pouze spolupracovat;
sluzebny charakter cirkve se tak vposledku redukuje na to, Ze
laici jsou pouze pribirani ke sluzbé svymi knézskymi predsta-
viteli. V cirkvi synodalni je naopak celé spolecenstvi povolano
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rozpoznavat charismata svych ¢lenti, aby jim svérovalo vhod-
né sluzby, a tento proces nemuze byt omezeny na vykon moci
jen toho prislusnika cirkve, ktery je pro sluzbu ordinovan. Je
ostatné tfeba dodat, Ze spoluprace, o niZ tento kanon hovo-
I, neni nikterak blize urcena, a pritom by méla byt spojena
s ministeridlnim, tedy sluzebnym charakterem veskeré moci
v cirkvi. V tomto ohledu mél Jezi$ jasno: ,,Kralové panuji nad
nérody a ti, kdo jsou u moci, si davaji
tikat dobrodinci. Mezi vami tomu tak
nebude. Ale kdo je mezi vami nejvétsi,
at je jako posledni, a kdo je v cele, at
(Lk 22,25-26)
Jelikoz fidici sluzba neni urcena k pa-

N7«

je jako ten, ktery slouzi.

novani a nevyplyva pfimo ze svéceni
(viz ptedchozi oddil), je podfizené po-
staveni laikd neodivodnéné.

Vylu¢né muzsky charakter
svatostné sluzby

»Svatost svéceni platné ptijima pouze pokitény muz.“ Tento
kanon 1024, skute¢ny kdmen tGrazu pro opravdové sjednoceni
Boziho lidu, se stal paradigmatem nikoli vérnosti po¢atkim
cirkve, nybrz anachronické tize institucionalniho dédictvi.
Dvanact apostolti byli muzi, nic v§ak nebrani tomu, aby jejich
nastupkynémi byly také Zeny; ostatné mezi dvaasedmdesati
ucedniky vyslanymi Jezi$em na misii (srov. Lk 10,1-20) byly
velmi pravdépodobné i Zeny, protoze mezi JezisSovymi uc¢edniky
jich bylo — navzdory tehdej$im zvyklostem — mnoho (srov. Mk
15,41 a Lk 8,3). Tento kanon stavi mezi u¢edniky a u¢ednice
prehradu, zaloZenou spi$e na kulturnich predstavach typickych
pro urcitou dobu nez na evangelnim piikazu.

Odstranit toto omezeni znamena zboftit zed, ktera vétici roz-
déluje, a pritom by stacilo zménit jediné sliivko: misto ,,muz*

vy 7

(vir vlatinském textu) by bylo mozné jednoduse napsat ,,vérici
(christifidelis) a kdnon by si uchoval cely sviij smysl. Ve skute¢-
nosti by se dalo diskutovat i o tom, zda Kodex stanovi krest jako
jedinou pfedbéznou podminku pro pfijeti svéceni; moznd by
bylo vhodné pozadovat viechny tfi inicia¢ni svatosti, a zvlasté
eucharistii: ma-1i byt nékdo vysvécen ke sluzbé cirkvi, svatosti
jednoty, musi nejprve slouzit spole¢enstvi. Nicméné nésledu-
jici kdnony podrobné vymezuji vSechny pozadavky kladené
na kandidaty svéceni, takze je mozné omezit se na krest jako
zékladni podminku.

Opravdu zasadni otazkou, kterou nelze pominout, je v§ak
prislusnost ke spolecenstvi, nikoli pohlavi ani prvni pozadova-
n4 svatost. Tim, Ze tento kanon vylucuje pocetnou ¢ast cirkve
ze svéceni, rozdéluje jediny Bozi lid, misto aby jej sjednocoval
a shromazdoval; je tedy v rozporu se synodalni cestou.
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Moznost zmirnit model
cirkevni spravy tim, ze se ustavi
organy pastoracni spoluticasti
(biskupska rada, knézska
rada, pastoracni rada), maze
znamenat pouze dil¢i ndpravné
opatfeni, nebot tyto organy maji
jen poradni ulohui.
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»Svrchovana” moc biskupi

,Diecéznimu biskupovi ptislusi v jemu svéfené diecézi veskera
fadna, vlastni a bezprostfedni moc, kterou vyzaduje vykon jeho
pastyi'ského uradu. Tak zni §1 kdnonu 381, ktery zaklad4 ,,svr-
chovanost® biskupa v jeho diecézi. Spolec¢enstvi predpokladané
synodalitou vyZaduje takovou uroven bratrského a sesterského
vztahu, které je tento kanon na prekaz-
ku: neni mozné byt soucasné nééim
bratrem a zaroven synem. Tento kdnon
vsak prisuzuje biskupovi skute¢nou ot-
covskou funkci, odli$nou od role bratra
v Kristu: biskup soustteduje veskerou
moc zakonodarnou, vykonnou i soudni
(,Diecéznimu biskupovi prislusi vedeni
jemu svérené diecéze moci zakonodar-
nou, vykonnou a soudni, podle norem
prava’ kan. 391 §1) a jediné on zastu-
puje svou diecézi (,Ve vSech pravnich
zalezitostech diecéze jedna biskup jejim
jménem?, kan. 393). Systém spravy a fizeni cirkve zavedeny
timto kdnonem odpovidda modelu absolutni monarchie. Ne-
predpoklada se tu zadna forma participativniho vykonu moci,
prestoze pravé takova forma by byla mnohem vice v souladu
se synodalnim pojetim fizeni cirkve: t¢inny a participativni
systém kontroly by umoznil uplatiiovat princip subsidiarity,
vlastni socialni nauce cirkve.

Jakakoli moznost zmirnit tento model cirkevni spravy tim,
ze se ustavi organy pastora¢ni spolutcasti (biskupska rada,
knézska rada, pastora¢ni rada), miize znamenat pouze diléi
napravné opatfeni, nebot tyto organy maji jen poradni ulohu
a jsou pouze vyrazem vule biskupa samého (ledaze by on roz-
hodl jinak). Chceme-li budovat synodalni cirkev, je tfeba zmé-
nit spravu mistni cirkve a prejit na spravu participativni, a to
zménou tohoto kdnonu i jeho diisledkil. Moc biskupa nemtize
byt ,absolutni®, protoze v cirkvi je v8e vztazeno k jedinému
Mistru (srov. Mt 23,8), jak jesté uvidime v souvislosti s deva-
tym ,. kamenem urazu® Nejde o zpochybnéni autority biskupa,
nybrz o zpusob vykonu jeho pravomoci a o nutnost alespor
castecné je delegovat, aby Zivot i sprava cirkve skutecné byly
participativné;jsi.

Anonymita farniho spolecenstvi

,Farnost ma zpravidla Gizemni charakter, ¢ili zahrnuje vSechny
vétici urcitého Gzemi.“ Timto kdnonem 518 Kodex opravuje
a vlastné rusi, to, co se tvrdi v §1 kdnonu 515, kde je farnost
definovana jako ,,ur¢ité spolecenstvi véticich” [, Farnost je urcité,
natrvalo zfizené spolecenstvi véficich v mistni cirkvi, svérené



pod vedenim diecézniho biskupa do pastoraéni péée farafi jako
jejimu vlastnimu pasty¥i“]. Misto aby tuto definici vyjasnil a vy-
vodil z ni pravni dtsledky, vraci se Kodex ke kritériu tizemni ju-
risdikee, které vnucuje farnosti geografickou podobu a ¢ini véfici
automaticky zavislé na misté jejich bydlisté, podobné jako v béz-
né statni a obecni spravé. Farnimu spolecenstvi se tak odnima
moznost ustavit se jako pastora¢ni subjekt s vlastnimi zastupci
a organy participace a pastoracni spravy.
Ziistava mu pouze identita anonymniho
a proménlivého nedélniho shromdzde-
ni na administrativné vymezeném tze-
mi. Je vSak zfejmé, Ze v dnesni kultute
mobility uz nelze bydlisté povazovat za
jediné kritérium cirkevni prislusnosti,
jako to bylo kdysi v prostiedi venkovské
spole¢nosti.

Je tfeba stanovit kritérium zalozené
na svobodné utvarenych lidskych vzta-
zich a vztazich blizkosti, které umoznuji
vznik skute¢nych zakladnich bunék cirkevniho Zivota. Ma-li byt
budovana synodalni cirkev, musi byt farnost pravné zajisténa ve
své identité ,,spolecenstvi véficich®, pfipadné spolecenstvi vice
komunit, nikoli pouze jako izemni celek. Skute¢nym cilem a vy-
zvou je vytvaret a upevnovat sit bratrskych mezilidskych vztah,
které konkretizuji to, ¢emu fikdme ,spolecenstvi® A chceme-li
rozvijet vazby soundlezitosti, je tfeba priznat ,,spolecenstvi véri-
cich® pravni subjektivitu a poskytnout mu moznost ustanovovat
vlastni zastupce. Neni-li vytvofen jasny zastupitelsky mechanis-
mus, ktery by spolecenstvi priznaval pravni subjektivitu, zista-
vaji vétici anonymni masou, pfi¢em? jedinou pravné uznanou
osobou ziistavé i nadale fardf pres veskeré snahy zapojit jednotli-
vé vérici tak, aby méli podil na liturgii nebo aby se mohli podilet
na ¢innosti pastorac¢ni rady ¢i pastoraéniho tymu.

Pyramida rozhodovani

Ve v$ech pravnich vécech jedna fardt jménem farnosti, podle
ustanoveni prava“ (kan. 532 §1). Podobné jako v pfipadé bisku-
paajeho diecéze (Ve vSech pravnich zalezitostech diecéze jed-
na biskup jejim jménem", kan. 393) ustanovuje Kodex kdnonem
532 farate jako jediného zastupce farnosti. Také toto ustanove-
ni, stejné jako predchozi, znehodnocuje definici farnosti jako
»spolecenstvi véficich® (,Farnost je ur¢ité, natrvalo ztizené spo-
le¢enstvi véticich v mistni cirkvi, svéfené pod vedenim diecéz-
niho biskupa do pastora¢ni péce farafi jako jejimu vlastnimu
pastyfi
subjektivitu, svéfuje zastupovani farniho spolecenstvi jediné

kan. 515 §1). Misto aby Kodex ptiznal farnosti pravni

osobé — farafi, a to podle starého hierarchického modelu feu-
dalnich spolecnosti. Je tu zfejma absence jakékoli perspektivy
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Jedinym zéastupcem farnosti
je faraf. Poradni hlas tak
obéma radam, pastorac¢ni
i ekonomické, pfisuzuje velmi
nejednoznacnou Ulohu
spocivajici v bezvyznamné i
pouze nahodilé spolupraci.
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participativniho Fizeni a spravy: je zbyte¢né mluvit o synodalité,
jestlize spolecenstvi véticich v ,,pravnich zaleZitostech” fakticky
prestava existovat jako subjekt.

Ma-li se synodalita cirkve stat skutecnosti, je tfeba zacit
tim, Ze se konkrétné realizuje komunitni povaha mistni cirkve
a pravné se uzna participativni zptsob jejtho fizeni a spravy.
Prikladii z obcanské spole¢nosti je dostatek: kolik spole¢nos-
ti ¢i sdruzeni je fizeno spravni radou
a zastupovano predsedou, kterého voli
¢lenové prislusné spolecnosti ¢i sdru-
zeni! Demokratizace rozhodovaciho
procesu nebrani vykonu autority farare
(nebo biskupa), nybrz ji naopak pres-
néji vymezuje v jeji sluzebné funkci,
v niz je faraf garantem vérnosti evan-
geliu a cirkevni tradici, na kterou ma
upominat svymi pokyny a pfipadnym
pravem veta, aniz by pritom sousttedo-
val do svych rukou veskerou moc a ves-
keré zastupovani daného spolecenstvi. Pravé na této urovni se
rozli$uje mezi spole¢nosti (s hierarchickou pyramidalni spra-
vou) a spolecenstvim (se synodalné participativnim zptisobem
spravy). Pokud tento ,, kdmen trazu® nebude odstranén, je cely
synodalni proces odsouzen k nezdaru.

Pouze poradni hlas

»Pastora¢ni rada ma pouze poradni hlas a fidi se normami
stanovenymi diecéznim biskupem.“ Tak zni §2 kdnonu 536,
ktery redukuje tilohu pastora¢ni rady na pouhy poradni hlas.
Zatimco na spravni Urovni je fardf povinen ustavit ekonomic-
kou radu (,,V kazdé farnosti je ekonomicka rada, ktera se 1idi
obecnym pravem a normami stanovenymi diecéznim bisku-
pem a v niz véfici, zvoleni podle tychz norem, pomahaji farari
ve spravé majetku farnosti, pti zachovani ustanoveni kan. 532
kan. 537), ktera je fizena kanonickym pravem a diecéznimi
normami, na urovni pastora¢ni neni dokonce ani povinen zfi-
dit radu, ledaze to za vhodné uznd biskup. Tento nedostatek
dislednosti ve vztahu k ,,pastoraénim zéleZitostem® ve srovnani
s ,zalezitostmi hospodafskymi neni dobrym znamenim toho,
jakou vahu kanonické pravo priklada pastoraci. Kodex ostatné
pripomina, ze jak na hospodarské, tak na pastora¢ni Grovni se
tak déje ,,pti zachovani ustanoveni kan. 532 jak jsme pravé
uvedli, tj. ze jedinym zastupcem farnosti je farar. Poradni hlas
tak obéma radam pfisuzuje velmi nejednoznac¢nou tlohu spo-
¢ivajici v bezvyznamné ¢i pouze nahodilé spolupraci. Jestlize
totiz biskup neni povinen zfidit diecézni pastora¢ni radu, le-
daze tomu radi pastora¢ni okolnosti“ (,V kazdé diecézi, pokud
tomu radi pastoracni okolnosti, se ustanovi pastoracni rada,
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které prislusi zkoumat pod vedenim biskupa vse, co se vztahuje
k pastora¢ni ¢innosti v diecézi, toto také projednavat a pred-
kladat o tom praktické zavéry®, kan. 511), tim spise neni farar
povinen ustanovit radu ani pfihliZet k jejim navrhtim: porad-
ni hlas kazdopadné neumoziiuje spolurozhodovani. Neni tedy
mozné rozvijet synodalni ptistup, nebude-li

a stavaji se tak cleny cirkevniho spolecenstvi nikoli na zakladé¢
vlastni volby, nybrz jen na zaklad¢ mista bydlisté. Ostatné tam,
kde se mluvi o ,poddanych®, se nutné predpoklada existence
»pani: jak Ize potom tvrdit, ze v témze Bozim lidu ,,je mezi vse-
mi opravdova rovnost v ddstojnosti a ¢innosti. .. jak se fika v ¢l.

32 vérou¢né konstituce o cirkvi Lumen gen-

Cesare Baldi

zménéna tato perspektiva jednostranné-
ho klerikalniho rozhodovani v cirkevnich
zélezitostech.

Liturgie bez véricich?

»Liturgické tikony ze své povahy vyzaduji
spole¢né slaveni, a proto, kde je to moz-
né, se maji konat s hojnou a ¢innou udasti
véticich. Spojeni ,kde je to mozné® (v latinském origindle:
quantum fieri potest [je-li to mozné] nebo ubi id fieri potest
[kde je to mozné]) zasadné oslabuje, ba znehodnocuje celou
formulaci. Poté, co Kodex jasné prohlasuje, ze , liturgické uko-
ny nejsou tikony soukromymi“ (kdn. 837 §1) a Ze je slavi ,,svaty
lid sjednoceny a organizovany pod vedenim biskupt, a poté,
co tvrdi, Ze tyto ukony ,,nalezi celému télu cirkve®, a dokonce
»se [...] jeho jednotlivych ¢lent tykaji riznym zptisobem podle
rozdilnosti podle rtiznych stavii, ukoll a zptisobt ucasti je
vSe oslabeno formulaci ,,kde je to mozné®, kterd rusi zdvaznost
ostatnfho textu: znovu se zde stanovi diilezity princip, ale sou-
¢asné je zbaven své zavazné povahy tim, Ze je ponechan pouze
jako moznost a tak oslaben.

Je-li liturgie tkonem celého Boziho lidu, nemohou byt
pritomnost a Gcast véticich ponechany jako pouhd moznost.
Eucharistické slaveni je sluzbou cirkevnimu spolecenstvi, ni-
koli vylu¢nou pravomoci téch, kdo mu mohou predsedat sami.
V individualizované liturgii se komunitni charakter vyprazd-
nuje a pozbyva svého skute¢ného vyznamu: , liturgie se vyjad-
fuje v prvni osobé mnozného ¢isla a véechno, co vychazi z ,j&,
je od dabla®, jak fekl papez Franti$ek pri navstévé Papezského
atenea [univerzity] sv. Anselma v Rimé 14. tinora 2022. Jak
1ze propagovat a podporovat synodalni cirkev, kterd pripousti
individualni liturgické slaveni?

Uzemi a, poddani”

»Diecézni biskup mtize dispenzovat vétici, kdykoliv to uzna za
vhodné pro jejich duchovni prospéch, a to od kazeniskych zdkonii,
jak obecnych, tak partikuldrnich, stanovenych nejvyssi cirkevni
autoritou pro jeho tizemi nebo pro jeho poddané” (kan. 87 §1).
Uzivani pojmu ,,poddany* v tomto kdnonu (ale také v kdnonu 91,
136, 618, 630, 862, 885 atd.) je pfiznacéné pro feudalni spise nez

synodalni pojeti cirkve. Poddani jsou ztotoznovani s izemim,
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Jsme-li si vSichni rovni,
jsme vsichni bratfi, jak fika
Je7i§ (Mt 23,8), proc tedy
Kodex predpoklada
v cirkevnf strukture
existenci poddanych?
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tium? Kde se tato rovnost projevuje? Jsme-li
si v8ichni rovni, jsme v$ichni bratfi, jak fika
(Mt 23,8), pro¢ tedy Kodex predpokla-
dav cirkevni strukture existenci poddanych?
Jestlize jen jeden je na$ Mistr (Mt 23,8), jak
lze pak chépat cirkevni strukturu takto vy-

NI

Jezis

razné hierarchicky rozvrstvenou? Ma-li sy-
nodélni cesta pokracovat, je tfeba preformu-
lovat tento i vSechny ostatni kanony, které
predpokladaji cirkev chapanou jako spole¢nost rozdélenou na
pany a poddané namisto spole¢enstvi bratii a sester uznavajicich
jediného Otce, ,,toho, ktery je v nebesich® (Mt 23,9).

Pohresovana sluzba lasky

»Biskupové jsou z bozského ustanoveni nastupci apostold skrze
Ducha svatého, ktery jim byl dan, jsou v cirkvi pastyfi, a jako
takovi jsou uditelé viry, knézi posvatné bohosluzby a sluzebnici
tizeni cirkve.“ Tak zni text §1 kdnonu 375, ktery je na pocatky
hlavy II. s ndzvem Biskupové. Tti funkee, jeZ jim tento kdnon
prisuzuje, jsou katecheze (nauka), liturgie (kult) a cirkevni moc
(sprava). Pokud jde o funkci moci, ptipomina Lumen gentium
v ¢l 27, ze ,biskup ma mit pred o¢ima priklad Dobrého pastyfe,
ktery prisel, ne aby si nechal slouzit, nybrz aby slouzil [...] a aby
dal sviij Zivot za ovce®, a nabada: ,,proto v modlitbach, kdzanich
a pii v8ech skutcich lasky at se stard jak o né, tak i o ty, ktefi jesté
nepatii do jednoho stadce, které v§ak ma povazovat za svérené
v Panu® Tento diiraz na skutky lasky v8ak jako by se z Kodexu vy-
tratil ve prospéch samotné funkce vykonu moci, fizeni a spravy.
Ackoli je sluzba lasky — diakonia, charitativni ¢innost — jednim
ze tt zakladnich poslani cirkve vedle katecheze (hlasani Boziho
slova — kérygma) a slaveni svatosti (liturgie — leiturgia),[6] neob-
jevuje se sluzba lasky mezi pozadavky kladenymi na kandidaty
biskupského tradu (srov. kan. 378 §1: ,,K tomu, aby byl nékdo
vhodny stat se biskupem, vyzaduje se, aby vynikal pevnou vi-
rou, dobrymi mravy, zboZnosti, horlivosti o duse, moudrosti,
obezfetnosti a lidskymi ctnostmi, aby mél ostatni vlohy, které
ho ¢ini vhodnym k zastavani ufadu, o néjz se jednd). Zatimco
Kodex vénuje ostatnim dvéma funkcim svou treti a ¢tvrtou kni-
hu, sluzba lasky jako by se pohfesovala - v Kodexu neni zadna
kniha, ktera by byla této funkci vénovana.[7]

Na tento nedostatek upozornil papez Benedikt XVTI.: ,,Ko-
dex kanonického prava v jednotlivych kdnonech o biskupském



uradu se vyslovné nezabyva charitativni ¢innosti jako specific-
kou oblasti biskupské ¢innosti.“[8] Lze se podivovat nad tim,
ze zékladni zakon, patet kiestanského Zivota, je v Kodexu i ve
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sluzbé pastyit rozpracovan tak malo. Jak je mozné budovat
zvlasté synodalni cirkev bez ptiméreného vymezeni sluzby las-
ky ve vSech jejich diisledcich, zvlasté ve vztahu k funkci vykonu
moci?

Toto je tedy deset ,kament trazu®, které bych rad pred-
loZil synodalnimu debatam a rozliSovani, ale predev§im bych
byl rad, kdyby byly v Kodexu zménény nebo preformulova-
ny, protoZe odhaluji predkoncilni dédictvi pojeti cirkve jako
»dokonalé spole¢nosti®, nikoli jako synodalniho spole¢enstvi.
Ve svém soucasném znéni jsou stale vyrazem hierarchicky za-
lozené cirkevni logiky zdédéné z feudalni struktury a pojeti
spole¢nosti. Posledni synoda nas vyzyva k prechodu od vize
cirkve jakozto hierarchicky usporadané spole¢nosti k pojeti
mnohem participativnéj$imu a komunitnéjdimu. Tato zména
v$ak nebude moznd, nepodafi-li se pfehodnotit pravni systém
a strukturu cirkve, v niz je spolecenstvi ¢imsi dosud nezna-
mym, néim, co je tieba objevit, a kde sluzba lasky, jez tvori
jeji zaklad, neni dokonce ani zminéna. Je to delikatni situace:
pottebujeme jasné signdaly celkové soudrznosti a pevné viile
postupovat vpred a rozvijet proces zahajeny synodou. Deset
postsynodalnich komisi, které mély podle planu predlozit své
zpravy do konce ¢ervna 2025, v§ak ma - jak oznamil gene-
ralni sekretaridt synody — zpozdéni v disledku smrti papeze
Franti$ka.[9] Komise pozadaly o dal$ich $est mésicti. Nez tedy
budou k dispozici vysledky jejich dilezité prace, na néz se
¢ekd, dovoluji si nabidnout predlozenou tivahu, kterd si ne¢ini
nérok na to, Ze by snad predkladala fe$eni, nybrz chce pouze
upozornit na nutnost zefektivnit synodalni proces prosttednic-
tvim strukturalnich reforem zasahujicich do pravniho ramce
cirkve. Stru¢né fec¢eno, chceme-li prejit od obraceni k reformé,
bude diive ¢i pozdéji nutné zaméfit se na zménu instituciondl-
ni struktury i legislativniho apardtu, ktery ji vymezuje, tedy
samotného Kodexu kanonického prava. Otazky, jez v tomto
¢lanku vznasim, povazuji za dtilezité; opakuji vak, Ze jsou to
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pouze jakési nastiny naznacujici celkovou perspektivu. Debata
by se jisté mohla — a méla — dale prohlubovat.
Cesare Baldi je teditelem Pastoracniho institutu pro ndbo-
Zenskd studia (Institut pastoral détudes religieuses, IPER) pfi
Katolické univerzité v Lyonu (I'Université catholique de Lyon,
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UCLy). Jako misiondr piisobil v Cadu, na Pobfezi slonoviny

a v AlZirsku. Vyucoval na PapeZské gregoridnské univerzité

v Rimé a na Katolické univerzité zdpadni Afriky v Abidzanu.

Z revue Etudes ¢. 4335 (bfezen 2026) prelozil Viadimir Petkevic.
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